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HORING PA SAK VEDRORENDE BOM PA VEGER. STYRESAK 74/08 I FEFO-STYRET.

Styret i Finnmarkseiendommen/Finnmarkkuopmodat (FeFo) behandlet i mgte 22, - 23.
oktober 2008 sak om bom pa veger. Saken gjelder bruk av private veger pa finnmarks-
eiendommen. Saken handler ikke om motorferdsel | utmark eller disp.traseer. Direktegrens
saksfremlegg med forelgpige vurderinger og styrets vedtak falger vedlagt. Saken sendes med
dette ut pa hering.

Arsaken til at saken ble tatt opp var at FeFo hadde fatt enkelte spknader om tillatelse til &
sette bom pﬁ veg med begrunnelse om forsgpling naer hytta, stey, fare for innbrudd og tyveri
m.m. Styret onsker at det kan fastsettes noen prinsipper for behandlingen av slike saker. Det
forutsettes at hvis det skal tillates bom pa vegen skal vegen vaere lovlig,

Fra styresaken siteres om bom og private veger:

Det folger av vegloven at man har to typer veg, offentlige og private. Offentlig veg er veg
eller gate som er dpen for alminnelig ferdsel og som blir vedlikeholdt av stat, fylke eller
kommune. Alle andre veger blir i vegloven regnet som private.

Utviklingen g8r i retning av at folk onsker 8 kunne kjore og parkere narmest mulig egen
fritidsbolig. Dette medfarer gnsker om etablering av veg til hytta som igjen kan medfere
onsker om bom. Det er ogsd mange som har fritidsbolig langs veger som er bygd for mange
8r siden og kanskje for eller under krigen.

@konomiske og rettslige interesser | en privat veg kan man dele | tre grupper: 1) Eieren av
grunnen som vegen ligger pé, 2) eier av vegen og 3) vegens brukere. I mange tilfeller vil nok
disse flyte over i hverandre. Det som skjer i en del tilfeller er at vegens brukere gjennom et
veglag som dannes etter regler i vegloven forvalter alle funksjonene.

Styret gnsker innspill pa temaer som spgrsmalet om allmennhetens bruk av private veger pa
finnmarkseiendommen og eventuelt stenging av slike veger. Forhold det gnskes innspill pa er
bl.a.

« Bor alle slike veger vaere apne av hensyn til allmennhetens bruk?

« Bor det | noen tilfeller tillates bom pa private veger og eventuelt pa hvilke vilkar og
under hvilke forutsetninger?
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« Hva med for eksempel hytteveger inn i regulerte hyttefelt og sporsmalet om etablering
av veglag. Bor dette tillates?

« Bor det etableres veglag med hjemmel i vegloven og finnes det eksempler pa at dette
er en god mate a organisere bruken av vegen? Er kommunene og hytteforeningene
kjent med hvordan dette har fungert?

« Hva med veger i hyttefelt og planlegging? FeFo mener det er viktig at man tenker
vegadkomst samtidig som nye hyttefelt planlegges. 1 dag sliter flere kommuner med
en rekke ulovlige hytteveger i felt som er bygget ut for flere 10-ar siden. Bor det for
eksempel i bestemmelsene reguleres bruken av bom? Synspunkter pa dette?

Ta gjerne ogsa opp andre relevante forhold.

FeFo ensker innspill innen 30. januar 2009.
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BOM PA VEGER -SAKSFREMLEGG OM SAKEN BOR SENDES PA HORING

Innledning

Administrasjonen har den senere tid fatt enkelte soknader som omfatter oppsetting av bom
pa veier. Dette er gjerne bom pa veier som forer frem til hytter og hvor hytteeiere pnsker at
bruken av vegen kan reguleres. Det kan for eksempel skyldes at man ikke @nsker at vegen
skal slites unadig mye eller at en apen vei kan fore til at andre parkerer naer ens egen hytte
med forsepling, stey, hensetting av campingvogn over tid osv. som konsekvens. Arsaken kan
ogsa vaere frykt for innbrudd og tyveri eller at dette faktisk har skjedd.

Direktgren gnsker at styret kan fastsette noen prinsipper for bruken vegbommer og foreslar
derfor at dette notatet sendes pa hering med forslag til om og i tilfelle hvordan dette bar
reguleres.

Det er gnskelig béde a fa en bedre kontroll med ferdselen pa slike veger i sarlige tilfeller og
at vegvedlikeholdet naermere kan avklares og reguleres.

Generelt om bom og private veger

Det folger av veiloven at man har to typer vei, offentlige og private. Offentlig veg er veg eller
gate som er apen for alminnelig ferdsel og som blir vedlikeholdt av stat, fylke eller kommune.
Alle andre veger blir i vegloven regnet som private.

Utviklingen gar i retning av at folk ensker @ kunne kjgre og parkere narmest mulig egen
fritidsbolig. Dette medfgrer gnsker om etablering av vei til hytta som igjen kan medfare
onsker om bom. Det er ogsa mange som har fritidsbolig langs veger som er bygd for mange
ar siden og kanskje for eller under krigen.

@konomiske og rettslige interesser i en privat veg kan man dele i tre grupper: 1) Eieren av
grunnen som vegen ligger pa, 2) eier av vegen og 3) vegens brukere. I mange tilfeller vil nok
disse flyte over i hverandre. Det som skjer | en del tilfeller er at vegens brukere gjennom et
veglag som dannes etter regler i vegloven forvalter alle funksjonene,

FeFo som vegeier

FeFo er eier av enkelte skogsbilver i Pasvik og i Anarjohka. Men en rekke veger er anlagt av
andre pa finnmarkseiendommen uten at FeFo er vegeier. Det er sistnevnte type veger som er
aktuelle @ drofte naermere i denne salen.. Det finnes for eksempel mange hytteveier der FeFo
er grunneier, mens vegeier for eksempel er en hytteforening eller gruppe av hytteeiere.

FEFo sine egne veger i Pasvik har bom, men ellers er bom pa private veger lite utbredt |
fylket med unntak av veger til bruk for forsvaret og forskjellige tekniske installasjoner. Det er
imidlertid enkelte bommer pa veier bl.a. i hyttefelt i Repparfjordalen der vegen gar inn til
flere hytter. Sa vidt vi vet er det hytteeierne selv som har bygget veg og satt opp bom og
administrerer vegen gjennom et veglag etter vegloven,

Om veglag etter vegloven

Det er i vegloven hjemmel for @ opprette veglag, Et veglag utgjeres av de som har plikter
som narmere fremkommer av vegloven. Plikten innebaerer at nar privat veg blir brukt som
felles adkomst til flere eiendommer plikter hver eier, bruker eller bruksrettshaver etter sin
forholdsmessige bruk av vegen, a holde vegen i forsvarlig og brukende stand (vegloven §
54). Det er altsa en bestemmelse som regulerer fellekostnader. Bestemmelsen er imidlertid
fravikelig og noe annet kan fremkomme av avtale. Kostnadene vil gjerne veere til
snebreyting, og sandstrging, reparasjoner, vedlikehold osv.
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Dette innebaerer ikke at FeFo automatisk skal veere medlem av et slikt veglag der veien gar
over finnmarkseiendommen. En gcrunneier som ikke utever noen bruk, noe som ofte vil kunne
veere aktuelt for FeFo, kan ikke paleages noen andel av vedlikeholdsplikten av brukerne.

Et veglag skal mgtes en gang i aret eller nar det er ngdvendig (vegloven § 55). Det tar
flertallsavgjorelser i alle spersmal som gjelder vegfellesskapet og star for den daglige drifta.
Veglaget kan for den daglige drifta velge et styre.

Veglag vil kunne vaere hytteforeninger eller grupper av hytteeiere som kanskje har bygget og
vedlikeholdt en vei som kun gar til disse hytter. Gjennom veglaget og oppsett av bom vil de
kunne styre vegbruken. Slike tilfeller mener direktaren kan aksepteres.

Bompenger,

Det er hjemmel | vegloven foor at kommunen etter sgknad fra et veglag kan samtykke i

innkreving av bompenger pa privat veq. (For offentlig veg er det Stortinget som gir

samtykke). Direktgren ser det imidlertid som uaktuelt selv a innfere ordning med bompenger
o s o o " o %

pa privat veg. Det ma i tilfelle skje der et veglag far tillatelse og veglaget selv star for driften,

bade praktisk og skonomisk.

Direktgrens forelgpige vurdering

Direktoren mener det som hovedregel ikke bar vaere aktuelt & sette bom p5 veger som gar
over finnmarkseiendommens som brukes ofte og av mange personer til friluftsliv,
baerplukking, jakt osv. Likevel kan det i etablerte hyttefelt hvor det er etablert veglag i
spesielle tilfeller gis tillatelse til a sette bom pa veger som er bygd av hytteeierne. Slike veier
ber som hovedregel vaere apne. Det kan ogsa tenkes tilfeller der bruken av vei er sa
sjenerende for en hytteeier at det kan vaere rimelig a tillate bom. Dette vil imidlertid bli sveert
skjennsmessig, men lista ber etter direkterens mening ligge hoyt.

[ et konkret tilfelle har FeFo mottatt sgknad om tillatelse til oppsett av bom pa et kjorespor
som brukes der kommunen gir dispensasjon fra motorferdselsloven.(dispensasjonstrase) frem
til flere fritidsboliger. Begrunnelsen for sgknaden er & hindre ugnsket trafikk. Dette synes noe
underlig da en slik trase etter motorferdselsloven defineres som utmark og ikke vei.
Direktaren mener det ikke bor gis tillatelse til bom i slike tilfeller.

Forhold som gnskes kommentert.

Direktgren ser for seg at saken sendes pa haring og at det bes om innspill om forhold som
gjelder allmennhetens bruk av veier, forhold som gjelder bruk av bom, spersmal om dekning
av vedlikeholdskostnader, osv. Innspill anskes fra hytteforeninger, kommuner, sektor-
myndigheter og andre.

Side 2 av 3



Fremlagt pa styremete 22. — 23. oktober 2008
Sak 74-08
Sak 08/01654. Ark 461.

BOM PA VEGER -SAKSFREMLEGG OM SAKEN BOR SENDES PA HORING

Direktgrens innstilling:

Direktgren far fullmakt til & utarbeide et brev til aktuelle horingsparter for & fa innspill med
sikte pa at styret kan ta prinsipielt stiling til om og i tilfelle hvordan man kan tillate bruk av
vegbom pa finnmarkseiendommen.

Styrets vedtak:

Direktgrens innstilling enstemmig vedtatt.
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